rajoista ja suhteista

Suhteista ja ihmisistéd/rajoista ja rajattomuuksista Elamisemme uniikki sapluuna luodaan jo
lapsena. Rakennumme monista seikoista ja jokainen on I&helté tarkasteltuna ainutlaatuinen
yksild. Kauempaa katsottuna meista tulee homogeenisia — myds heista, jotka kavahtavat
"homoa”, ihmisen latinankielistd nimead. Tieto-, luulo- ja arvausjarjestelmamme kietoutuvat
tunteisimme, saavat pontta sieltéd ja mietin, miten ikimaailmassa ylitamme ennakkoluuloisen
kommunikaation rajat. Miten ymmartaisimme edes murto-osan siita, mista niin uhmakkaasti
paattdmme olla ymmartamattad? liman rajoja olisi sekasorto. Silti niité ei kunnioiteta. Ihmisten,
ihmisryhmien ja valtioiden véliset eripurat vaikuttavat olevan ikuisia. Lopullista sopua ei koskaan
saavuteta. Onko sen etsiminen turhaa? Olisiko parempi heti sivaltaa meteléivaa naapuria
kehon tai alyn kielella? Pitaisikdé EU:n katkaista heti kaikki kauppasiteet Venajaan, jotta se
tajuaisi, ettéa Eurooppa on Navalnyin puolella.  Pitéisikd lopultakin lakata uskomasta
hienovaraisuuden hyveeseen ja ottaa harkda munaskuista kiinni?  Ihmiseen ja valtioon ei voi
kuitenkaan soveltaa samaa moraalikoodia. Yhden ihmisen suhde maailmaan on moniulotteinen,
mutta valtion suhde toisiin on kompleksisempi. Nasaretilainen kunnioitti ihmisten rajoja. Han
auttoi muita venyttamaan rajojaan avaamalla omansa heille, pakottomasti. Aivan kuin
skitsofreenikko Helsingin kadulla, paitsi ettei han ole Jeesus, vaikka haluaisikin.  Vai onko?
Valtio on yksikké vain kielessa. Olkeasti valtio on monikko: sen kansalaiset, kielet ja kulttuuri.
[Iman naita valtio olisi vain tyhja pala maata. Mutta jos valtio on kerran ndma edelliset, mita
tarkoittaa maastamuutto, maahanmuutto, markkinatalouden ja digitalisaation mahdollistama
globaali kulttuurinvaihto? Mik& estaa ristiinnaimasta? Ei mikdan muu kuin sama etninen
tausta, sosioekonominen asema ja muut samankaltaisuudet kuten yhteinen kieli. Niiden
ansiosta me pysymme Suomessa ja naapuri naapurissa. Vaikka kaikki rajat pyyhittaisiin
kartoista ja aidat kaadettaisiin metsasta, me pysyisimme alueellamme. Fyysisen maan rajoja
puolustetaan hampaat irvessa, mutta America-aivopesu toivotetaan tervetulleeksi ihan
olohuoneeseen asti. Rehellisesti sanottuna mieluummin nédin péin kuin toisin pain. Taistelen
interventiota vastaan mieluummin paan siséalla kuin metsassa. Aseeksi kay jonkinlainen
toisinajattelemisen kipina riihikuivan informaatiotulvan alla. Eristaytya kuitenkaan ei voi,
tarvitsemme toisiamme seka pystdkaffen puheenaiheita. Erilaisuus on paitsi rikkaus, myoés
onnettomuus. Sodan yleensa maaraavat sellaiset yksilét, joiden oma henki ei ole valittémalla
tulilinjalla. Luottamus omaan sotilaalliseen voimaan paisuu samassa suhteessa ylpeyden ja
jaarapaisyyden eli tyhmyyden kanssa. Veri kuohahtaa ja ry6psahtaa paahan kuin
paisuvaiskudokseen  Eldmasta irtaantunut objektivisti kehottaisi sotimaan ja tappelemaan heti
kaunat pois. Mita sita vaistamatonta pitkittamaan. Parisuhteessa kannattaa antaa palautetta
oitis, jos partneri astuu aralle alueelle. Avarit poskessa on parempi kuin vajarit
hampaankolossa. Post-moderni hyvinvointikulttuuri julistaa tunteiden olevan kaikki sallittuja.
Se on oikeassa. Mutta niihin tunteisiin kuuluu myds h&pea, joka toisinaan kohdistuu muihin
tunteisiin. Trendihypetyksesta huolimatta hdpedmme edelleen tunteitamme. Siksi edellakavija
objektivisti rohkaisisi johtajia: "Antaa palaa! Irti hdpeédsta! Joukot rajalle heti ja keskisormi
pystyyn! Myrskyn jalkeen on poutasaa!” Ja kuolemanhiljaisuus Japanin paalla 1945
sienipilvien kadottua. Kysyin internetyhteis® Quorassa, etta mita pitaisi tapahtua, jotta
maailmanrauha olisi mahdollinen. Yksi vastaus ehdotti kaikkien rauhanvastustajien ampumista.
Ratkaisussa on muutamia ongelmia. Vaikka paastaisinkin yhteisymmarrykseen, kenelle Vuoden
Rauhanuhkaaja -titteli myénnetaan, salamurhaa ei voisi tehda. Laillisesti ainakaan.  Kuun
pimealla puolella asustavat humanoidit nauraisivat meille: "Teita on liikaa. Olette liian erilaisia,
ja vaikka teilla on yhteys Telluksen joka kolkkaan, ette siltikaan yhdisty.” Alkuasukasheimoille
he eivat naura. Kuun asukkaat pelkaavat, ettd tapamme aboriginaalit sivistyksellamme.
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Anteeksi, siis ahneudellamme. Rauhan rakentajat saavat koniinsa. Tasta minulla on ensi nyrkin
tietoa — empiirisesti tutkittuja mustelmia, joista on johdin yleistyksen. Mukiloinnista toipuu,
luodista ei. King, Kennedy, Malcolm X ja noin 170 muuta rauhanaktivistia tietavat taman
(Wikipedia: list of assassinated human rights activists). Heiddn muottinsa kasvoi vahvaksi ja sen
nimeksi tuli Righteous. Jos elaméasta vieraantunut objektivisti-nationalisti kohtaisi Gandhin
karkkikaupassa viimeisen salmiakkiauton aarelld, syntyisi etusivut uusiksi paneva katastrofi.
Objektivisti ei ulkokultaisen solidaarisuuden takia voi oitis napata karamellia, vaan jéisi
tuijottamaan Gandhia. Gandhi hymyilee ja ny6kkaa: ota vain. Objektivisti ottaa. Gandhi tekee
lahtda. Obijektivisti ajattelee ettd homma kavi liilan helposti. Tahan on koira haudattuna. Kukaan
ei luovu palkinnosta taistelutta. Han tekee testin ja tyrkyttdd vanhaa salmiakkiautoa Gandhille.
Tama nékee, etta toisen sokerihammas kolottaa enemman ja kieltaytyy — jalleen hymyillen.
Objektivisti toteaa etté selva, se on myrkytetty ja suuttuu. Hanté on loukattu. Nyrkki heilahtaa.
Gandhin nendsté alkaa vuotaa verta. Objektivisti suuttuu lisda useista syistd. Nenaverenvuoto
on merkki heikkoudesta, samoin puolustautumattomuus. Kaapukin on typerén nakdinen, silla
maassa kuuluu olla maan tavalla. Saali on heikkoja varten. The survival of the fittest ja niin
edelleen. Objektivisti ly6 lisda ja pyyhkaisee toiselta jalat alta. Siind vaiheessa kun han runnoo
autoa Gandhin suuhun, tapahtuu jotain. Nimittin aukko sivistyksessa. Gandhin periaateisiin
kuului yllattaen my6s se, etta itsekunnioitusta pitéa olla sen verran, ettei tule ndyryytetyksi.
"When there is only a choice between cowardice and violence, | would advice violence”. (M.
Gandhi, 1920) Ja niin Gandhi pysayttaa Objektivistin kdden, nousee ja lyd kerran. Kaikkia
todennakoisyyksia vastaan Objektivisti ei vastaakaan samalla mitalla, vaan kayttaa toista
kahdesta aivosolustaan ja ryntda ulos soittamaan lltalehdelle miettien paljonko saisi rahaa ja
mainetta. Lehden toimituksella on selkaranka. Se ottaa selvaa asioista ja julkaisee
totuudenmukaisen jutun silminngkijéiden avustuksella ja k&nnykk&kuvalla. Objektivisti ei luovu
totuudestaan vaan jakaa sen insta- face- twitter- ja blogitilillaan. Gandhi leimataan huijariksi.
lltalehted haukutaan valheiden levittdjaksi, koska se on valtamedia. Valokuvankin sanotaan
olevan lavastettu. Oikeasti Mahatma Gandhi ammuttiin hdnen mennesséan jokailtaiselle
rukoukselleen. Typeryydella ei ole rajoja eika hapya. Miké tahansa ideologia kelpaa sille
vakivallan oikeutukseksi.  Toivon sydamestani ettei Aleksei Navalnyi ole listan seuraava nimi.
Hanen soisi saada tehtyd enemman ty6ta ennen kuin kuolee marttyyrina. Pistaa vallan vihaksi
tuo tiettyjen hallitusten muutoksen pelko, mutta onneksi sita voi aina keskittya oman kuplan
vahvistamiseen. Olen elanyt joskus eristaytyneena ja yksin. Keittion péydan déressa katselin
ikkunan lapi sis@pihan frisbeeta heittelevia naisia. Halusin kommunikoida jonkun kanssa, joten
kirjoitin sisimmat ajatukseni runon muotoon. Suunnittelin sen viemista yhdelle heisté. En vienyt.
Edellisen suhteen syyllisyysruoska viuhui viela vuodenkin jalkeen. Viestille tarvitaan oikea
valeasu, jotta se paasee puolustuksen lapi. Oikea medium. Sen on ylitettava
valinpitamattémyyden levea kuilu ja se onnistuu vain tunteella. Muistan ikuisesti Laitilan
Sanomien mielipidepalstan katkeran, mutta alykkaan tilityksen ylinopeussakoista. Kiire
lastenladkarille oli kirjoittajan mielesta syy mitatdida sakko. Tom Petty ja Apulanta lauloi ja
huusi ettet tieda miltd musta tuntuu. William Somerset Maugham kirjoitti kokonaisen kirjan siita,
miten tottumusten voima on valtava. ltkupotkuraivari ei anna tulkinnan varaa. Kosketus huulille
kertoo lamminta kieltdan, samoin avokdmmenen jalki poskessa. Kommunikointi onnistuu sita
paremmin mita fyysinen viesti on: "Purit mua huuleen ja imit veren, rakastan sua talleen;
kerroin, ettd vapaa tahto on vain illuusio, miksi I16it mua jalleen? lho on se raja jonka rikkominen
ei lopu ennen kuin veddmme viimeisia henkosiamme ihmiskuntana. lho viilletdan, ammutaan,
rajaytetaan, poltetaan. Emme yhdisty tai kuule toisiamme, vaikka suu karjuisi korvaan. Onko
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hiljaisuuskaan ratkaisu? Mykkéakoulu? Yleislakko? Harwardin yliopiston tutkimuksen mukaan
tarvitaan vain 3,5% kansasta tukkimaan tiet, laulamaan torille, menemaan lakkoon tai
boikotoimaan tuotetta, jotta laki tai hallitus muuttuisi. Samettivallankumous ja Laulava
vallankumous ovat siitd esimerkkeind. Saman tutkimuksen mukaan aseettomiin
vallankumouksiin osallistui nelja kertaa enemman ihmisia kuin aseellisiin. Siita voi paéatella vain
yhden asian: valtaosa ihmisista ei usko aseelliseen vaikuttamiseen. Parisuhteessakin
kannattaa kaulimen sijaan valita pihatiella auton edessa istumisen ja laulamisen. Tai sitten
panna reidet ristiin. Huomionarvoista on se, etta seksilakkoa ovat yleensa kayttaneet vain
naiset. Kauankohan miesten lakko kestaisi? Ja minka vuoksi he osoittaisivat mieltdéan?  Jo
400 eaa. Aristofaneen komediassa Lysistrate johti naisten seksilakkoa Peloponnesolaissotien
lopettamiseksi. Se oli ehka fiktiota, mutta faktuaalisesti keino on ollut toimiva. Sotaisia miehia
vastaan ammuttu Cupidon k&énteinen nuoli eli pakkoselibaatti on rauhoittanut vékivaltaisuuksia
mm. Filippiineilla, Kolumbiassa ja Keniassa. Viestia voi siis ilman sanoja.  Puhetta taitaa olla
liikaakin. Kommunikointi on muuttunut retoriikaksi, siséltd alistetaan kielipelille. Tarkeampéaa
taitaa olla itsensa perusteleminen kuin toisen ymmartaminen, silla jos niin tekee, nayttaa silta
ettd haviaa debatin. Ei saa havita! Viisaus ei ole enda huudossa vaan huuto viisastelussa, jota
tamakin teksti on. Minun pitéisi ottaa kantaa ja menna istumaan kadulle, siis sellaiselle jota
kaytetdan. Viestini? Menkaa itseenne perkele! Min& olen mennyt enka paase enaa pois!
Luulen, etta jos jokin, niin homogeenisyytemme on pelastuksemme, ei yksil6llisyys. Vain
joukkona voivat muutosvoimat lahted liikkeelle. Olemisemme sapluunan olisi oltava sen verran
terve, etta silla olisi vastustuskykya epaterveita toimintamalleja vastaan. Samuus ihmisessa
l6ytyy koulutuksesta ja asemasta riippumatta jos tahtoa 16ytyy. Vanhemmat ovat se rajapinta,
jossa toivo ja ymmarrys joko kuolee tai siirtyy seuraavalle sukupolvelle. Nyt nayttaa silta, etta
lapset synnyttavat lapsia. Sukukypsyyden saavutettua mutta elaméankokemuksen puuttuessa
niitd pannaan tulemaan ja heihin siirretdan kaikki ne naiivit oletukset, rasistiset ennakkoluulot ja
itsekk&at eldamanasenteet joita monet joutuvat aikuisena purkamaan. Ja vaikka jokainen
sukupolvi lahtee tyhjasta liikkeelle, on mahdollista — ellei valinpitamattémyyden pehmea
ruumispussi sitd esta — ettd maailman kollektiivinen sivistynyt tietoisuus lisdantyy ja imeytyy
ihmistaimelle. Meilla ei mitddn muuta olekaan kuin rajoja ja rajoituksia. Niita tulee ulkopuolelta
omaksi turvaksemme, kuten laki ja yleinen mielipide. Niitd tulee sisélta kasin kuten itsesyytdkset
ja ennakkoluulot ja ne ovat ne kaikkein julmimmat ja nakymattdmimmat. Tehkdamme kuten
Jeesus & Co. Osoittakaamme ne toisillemme, mutta ei sormella vaan silmilla heijastaen. Silla
rikkomaan niita ei sovi kenenkaan tulla. Se velvollisuus on vain ja ainoastaan itse kullakin. T.
Johan (en ole ehdolla mihink&an)
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